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Inquérito Disciplinar N.2 16/2017 — RMP-I

(Inquérito n.2 16/2017, em que é visado o Senhor procurador-adjunto Dr. [...], do Quadro

Complementar da Procuradoria-Geral Distrital [...]).

ACORDAM NA SECGCAO DISCIPLINAR DO CONSELHO SUPERIOR DO MINISTERIO PUBLICO:

A - RELATORIO

1. O Conselho Superior do Ministério Publico (CSMP), através de deliberacdo de 15/07/2014,
colocou o Senhor procurador Adjunto Dr. [...], como auxiliar, no Quadro Complementar
(doravante QC) da Procuradoria-Geral Distrital (doravante PGD) [...], aceitando este a
nomeacdo em 5/09/2014.

2. Por despacho do Exmo. Senhor Procurador-Geral Distrital [...], datado de 31/08/2016, e
com efeitos desde 2/09/2016, foi aquele destacado para a instancia local de [...]/Comarca
de[...].

3. O seu servico ainda ndo teve qualquer notacdo, e também ndo conta com qualquer
condenacgao disciplinar.

4. Através da Ordem de Servico n.2 9/2016, do Exmo. Senhor procurador da Republica
coordenador da comarca de[...], foi o Senhor procurador-adjunto, Dr. [...], colocado na 1.2
sec¢do do Departamento de Investigacdo e Ac¢do Penal, doravante DIAP, de [...] (fls. 88).

5. Sendo que nessa 1.2 sec¢do, através da Ordem de Servico n.2 3/2016, de 6/09/2016, da
autoria da Exma. Senhora procuradora da Republica, Dra.[...], com poderes de
coordenacdo e direccdo do DIAP de [...], aguele Senhor magistrado ficou encarregue do
despacho dos inquéritos da letra B, além do despacho de turno/correio, rotativamente, a
semana, e do servico de instrugdo criminal na fase de inquérito, tudo nos termos
previamente definidos pelo magistrado do Ministério Publico coordenador (MMPC) da

comarca de [...], respectivamente pelas suas Ordens de Servico (0.S.) n.2s 8/2016 e 1/2015.
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6. A 0.S. n.2 3/2016 definiu ainda o regime de substituicdes na 1.2 sec¢do do DIAP de [...], nos
termos da qual o Dr. [...]Jé substituto da Senhora procuradora-adjunta, Dra. [...], nos
impedimentos desta relativamente ao despacho de turno/correio.

7. A 21/11/2016 a Senhora procuradora-adjunta, Dra. [...], que havia sido colocada em [...]
em Setembro de 2016, entrou de baixa médica prolongada.

8. No dia 17/11/2016 o Dr. [...]dirigiu-se ao gabinete da Senhora Dra. [...], questionando-a
sobre se entrando a Dra. [...]Jde baixa lhe caberia assegurar o turno de correio em
substituicdo daquela e durante a semana que se seguiria.

9. Na sequéncia da interpelagdo antes descrita, a Senhora Dra. [...] elucidou o magistrado
visado que na qualidade de substituto da referida colega, teria de assegurar o servico de
correio e de turno durante a semana seguinte, caso se confirmasse a baixa médica da
mesma magistrada.

10.Manifestou o Dr. [...] a sua discordancia face a injustica da situa¢do, defendendo que o
turno de correio da Dra. [...] (a confirmar-se o inicio da baixa) deveria ser dividido por
todos os colegas que exercem fungdes em [...], uma vez que ele préprio ja tinha muito mais
trabalho do que os outros colegas seus que se encontravam no quadro complementar
noutros tribunais.

11.A Dra. [...] explicou-lhe entdo que, embora sabendo que o volume processual que lhe
estava distribuido era elevado, o mesmo sucedia com outros colegas que exerciam fungoes
em [...], que estavam a substituir colegas em situagdo de baixa médica prolongada, e que
até aquele momento nem se sabia ainda se a Dra. [...]ndo voltaria ao servico nessa mesma
tarde.

12.Nessa mesma altura o Dr. [...]Jterd informado a Dra. [...]que ja deveria ter realizado alguns
exames médicos que ainda ndo realizara, estando, pois, a ponderar realiza-los agora.

13.A Dra. [...], perante o que acabava de referir o Dr. [...], questionou-o para saber se era
pretensdo do mesmo magistrado entrar de baixa médica, tendo este respondido que estava
a ponderar essa possibilidade.

14.Assim, no dia 20/11/2016 o visado comunicou a Dra. [...]a sua auséncia ao servigco por

motivo de doenca.
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15.Vindo posteriormente a apresentar o certificado de incapacidade temporaria para o
trabalho que faz fls. 7 destes autos.

16.A factualidade descrita nos pontos 7 a 15 do presente relato foi comunicada pela Dra. [...],
via SIMP, pelo oficio n.2 112285/16 de 22/11/2016, ao MMPC da Comarca [...].

17.Que, por sua vez, deu conhecimento da mesma ao Exmo. PGD de [...], também pelo SIMP,
em 23/11/2016,

18.0 Exmo. PGD de[...]Jtransmitiu a mencionada factualidade originada na exposi¢do da PR
[...], a sua Exa. o Conselheiro Vice-Procurador-Geral da Republica, também através do SIMP
(oficio n.2 114619/16, de 28/11/2016), anotando que a mesma, pela sua gravidade
justificava uma avaliacdo de ambito disciplinar.

19.Em apreciagdo preliminar determinada em 6/12/2016 pelo Senhor Vice-Procurador-Geral
da Republica, veio a propor-se que a situacdo fosse averiguada mais detalhadamente em
sede de inquérito, nos termos do artigo 211.2 do Estatuto do Ministério Publico, porquanto
subsistiam “algumas duvidas sobre a forma como o magistrado a entrou em situagdo de
baixa por doeng¢a”.

20.Por despacho do Senhor Vice-Procurador-Geral da Republica de 16/12/2016 foi
determinada a realizacdo do inquérito, que coube em sorteio ao Senhor procurador-geral
adjunto Dr. [...].

21.No ambito de tal procedimento veio a apurar-se a factualidade referida nos pontos 7 a 15 e
ainda que:

22.A médica emitente do certificado de incapacidade temporéria datado de 20/11/2016 ali fez
registar por escrito que na sequéncia da observagdo pessoal do magistrado visado o mesmo
estd incapacitado para o exercicio da sua actividade profissional por motivo de doenca do
foro psicoldgico, com data de inicio em 20/11/2016 e termo em 1/12/2016.

23.No oficio SIMP n.2 111144/16-R de 21/11/2016 (fls. 72 dos presentes autos) em que a Dra.
[...]envia o certificado de incapacidade temporaria por motivo de doenga do Dr. [...]
referente ao periodo de 21/11/2016 a 1/12/2016, consta o oficio reencaminhado n.2
111138/16, remetido pelo Dr. [...]a sua imediata hierarca (e com conhecimento ao MMPC
da Comarca [...]), com o seguinte texto: “na 6.9 feira d noite senti-me mal e dei entrada no

Hospital de [...]. Passadas algumas horas diagnosticaram-me ansiedade ou depressédo e
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reencaminharam-me para o médico de familia. Fui no sdbado a consulta e o médico disse-
me que eu precisava de repouso e ndo podia continuar a trabalhar assim. Deu-me baixa que
comunicou directamente a seguranga social. Vou ter de ficar uns dias em casa e a fazer
exames (TAC, tirdide, etc), pois tenho dois ou trés valores elevados em andlises que fiz no
Hospital. O médico deu-me um CIT da seguranga social (junto como anexo) “ .

24.0 Dr. [...] voltou a entrar de baixa médica temporaria desde 8/12/2016 até 22/12/2016 —
baixa médica essa documentada pela declaracdo de internamento emitida pelo Centro
Hospitalar do [...] em 11/12/2016 (fls. 74 destes autos).

25.As faltas ao servico do magistrado visado referenciadas foram devidamente dadas por
justificadas, ao abrigo da lei, pelo Exmo. MMPC da comarca de [...], conforme despacho
datado de 7/12/2016 e que faz fls. 73 do presente processo de inquérito disciplinar.

26.Apds recolha destas informacgGes e ainda de outras referentes ao mérito e desempenho do
magistrado visado e da organizacdo e estrutura dos servicos que integrou, elaborou o
Senhor inspector o relatério a que alude o artigo 213.2 do EMP, propondo o arquivamento
do inquérito por considerar “ndo se vislumbrar como provada qualquer facticidade com
relevdncia disciplinar a imputar ao magistrado visado, nem se mostrando util (porque
votada ao insucesso) para o esclarecimento dos factos a realizacdo de quaisquer outras

diligéncias de prova”.

B — DECISAO

Na génese deste inquérito disciplinar encontra-se a predi¢ao pelo seu visado, o Dr. [], de
futura auséncia ao servico por motivo de doenga, pois que este, quando confrontado com a
possibilidade de ter de substituir uma sua colega em servico de turno e apds questionado
directamente pela sua coordenadora sectorial se pretendia entrar de baixa médica, respondeu estar
a ponderar tal possibilidade e até que tinha uns exames médicos para realizar e estava a pensar fazé-

los agora.
Tendo esta conversa ocorrido a uma quinta-feira, no domingo seguinte, dia 20/11/2016, via

SIMP, comunicou o visado a Dra. [...]ter-se sentido mal na sexta-feira (e portanto no dia seguinte

aquele em que soube da necessidade de acorrer a substituicdo de uma sua colega em servico de
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turno), pelo que, reportou, deu entrada no Hospital, foi diagnosticado com ansiedade ou depressdo e

aconselhado a repousar, com a emissao do respectivo certificado de incapacidade temporaria.

Face ao circunstancialismo da conversa havida entre o visado e a sua hierarca, transmitindo-
Ihe aquele a possibilidade de vir a padecer de uma doencga condicionada a necessidade de substituir
uma sua colega — ndo sendo das regras da experiéncia comum prognosticar-se as doencgas de que se
padecerd, nem estas terem rela¢do tdo directa ou imediata com necessidades de servico — foi
determinada a instauragdo do presente inquérito por se apresentar a conduta, em juizo abstracto,
tanto mais grave quanto a conversa reportada aparentava assumir foros de um quase

constrangimento da accdo da sua superior hierdrquica em sede de distribuicdo de servico.

Bem sabemos o qudo dificil é verificar a real ocorréncia de doenca do foro psicolégico, como
aqui foi atestada, ademais por profissional legalmente habilitado e cumprindo todos os legais

requisitos.

Como bem refere o Senhor Inspector, de nada vale questionar o profissional de saude sobre a
razdo de ciéncia do seu juizo, pois este sempre se poderia escudar no sigilo profissional ou confirmar

singelamente o certificado que emitiu.

Ou seja, as fundadas suspeitas que resultam da exegese do material probatério reunido nao
ascendem contudo ao patamar dos suficientes indicios, pois que nada permite (nem permitira, com o
minimo grau de verosimilhanca) contrariar as conclusdes extraidas pelos médicos que observaram o
visado, exaradas nos respectivos certificados de incapacidade temporaria emitidos, alias tendo estes

resultado na decisdo de justificacdo das faltas.

Tem assim de concluir-se “ndo se vislumbrar como provada qualquer facticidade com
relevdncia disciplinar a imputar ao magistrado visado, nem se mostrando Uutil (porque votada ao

insucesso) para o esclarecimento dos factos a realizacdo de quaisquer outras diligéncias de prova”.

Pelo que, atento o disposto no artigo 214.2, n.2 1 (“a contrario”) do EMP, determina-se o

arquivamento do inquérito.

Lisboa, 4 de Julho de 2017,
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